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Wprowadzenie
Zakres niniejszego MSB

1. Niniejszy Migdzynarodowy Standard Badania (MSB) dotyczy odpowiedzialnosci audytora
jednostki korzystajacej za uzyskanie wystarczajacych odpowiednich dowodow badania, gdy
jednostka korzystajaca korzysta z ustug jednej lub kilku organizacji ustugowych.
W szczeg6lnosci, rozszerza on to, w jaki sposob audytor jednostki korzystajacej stosuje MSB 315
(zmieniony w 2019 r.)! i MSB 330 w uzyskaniu zrozumienia jednostki korzystajacej, w tym
systemu kontroli wewngtrznej jednostki stosownego dla sporzadzenia sprawozdania
finansowego, wystarczajagcego do zidentyfikowania 1 oszacowania ryzyk istotnego
znieksztalcenia oraz w zakresie zaprojektowania i wykonania dalszych procedur badania
w reakcji na te ryzyka.

2. Wiele jednostek zleca niektore aspekty swojej dziatalnosci organizacjom, ktore §wiadcza ustugi
poczawszy od wykonania konkretnego zadania pod kierownictwem jednostki, a skonczywszy na
zastepowaniu catych jednostek biznesowych lub funkcji jednostki takich, jak funkcja zgodnosci
z przepisami podatkowymi. Wiele z ustug swiadczonych przez takie organizacje jest integralng
czescia dziatalnosci operacyjnej jednostki; jednakze nie wszystkie te uslugi sg stosowne dla
badania.

3. Ustugi $wiadczone przez organizacje ustugowa sa stosowne dla badania sprawozdania
finansowego jednostki korzystajacej, gdy ustugi te oraz kontrole nad nimi stanowia czg$¢ systemu
informacyjnego jednostki korzystajacej, stosownego dla sporzadzania sprawozdania
finansowego. Wigkszo$¢ kontroli w organizacji uslugowej prawdopodobnie bedzie czescia
systemu informacyjnego jednostki korzystajacej stosownego dla sporzadzania sprawozdania
finansowego lub powigzanych kontroli, takich jak kontrole zabezpieczenia aktywow. Ustugi
swiadczone przez organizacje ustugowa sa czgscig systemu informacyjnego jednostki
korzystajacej, jezeli ustugi te wplywaja na jakiekolwiek z ponizszych zagadnien:

(@) w jaki sposob informacje dotyczace znaczacych grup transakcji, sald kont i ujawnien
przeptywaja przez system informacyjny jednostki korzystajacej, zarowno recznie, jak i przy
wykorzystaniu IT oraz, czy zostaly uzyskane z ksiggi gtéwnej 1 ksigg pomocniczych, czy
tez poza nimi. Obejmuje to rowniez sytuacje, gdy ustugi $wiadczone przez organizacje
ustugowa wptywaja na sposob, w jaki:

(1)  transakcje jednostki korzystajacej sa inicjowane i w jaki sposob informacje o nich sg
rejestrowane, przetwarzane, korygowane w razie potrzeby i wlaczane do ksiegi
gtdwnej oraz wykazywane w sprawozdaniu finansowym oraz

(ii)) informacje o zdarzeniach lub warunkach innych niz transakcje sa ujmowane,
przetwarzane 1 ujawniane przez jednostke korzystajaca w sprawozdaniu
finansowym,

(b) zapisy ksiggowe, konkretne konta w sprawozdaniu finansowym jednostki korzystajacej
oraz inne pomocnicze zapisy odnoszace si¢ do przeptywow informacji okreslonych
w paragrafie 3(a),

I MSB 315 (zmieniony w 2019 1.) Identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia.

2 MSB 330 Redakcje audytora na oszacowane ryzyka.
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(c) proces sprawozdawczo$ci finansowej wykorzystywany do sporzadzania sprawozdania
finansowego jednostki korzystajacej na podstawie dokumentacji opisanej w paragrafie 3(b),
w tym w zakresie, w jakim dotyczy to ujawnien i szacunkow ksiegowych odnoszacych sie
do znaczacych grup transakcji, sald kont i ujawnien, oraz

(d)  srodowisko IT jednostki stosowne do powyzszych punktow (a) do (c).

4. Rodzaj i zakres pracy do wykonania przez audytora jednostki korzystajacej w odniesieniu do
ustug $wiadczonych przez organizacj¢ ustugowa zalezy od rodzaju i znaczenia tych ustug dla
jednostki korzystajacej oraz stosownosci tych ustug dla badania.

5. Niniejszy MSB nie ma zastosowania do ustug §wiadczonych przez instytucje finansowe, ktore sa
ograniczone do przetwarzania, w ramach rachunku jednostki utrzymywanego w instytucji
finansowej, transakcji, ktore sa specyficznie autoryzowane przez jednostke, takich jak
przetwarzanie przez bank transakcji w ramach rachunku rozliczeniowego lub przetwarzanie przez
brokera transakcji papierami wartosciowymi. Dodatkowo niniejszy MSB nie ma zastosowania do
badania transakcji powstajacych z wiascicielskich udzialéw finansowych w innych jednostkach
takich, jak spolki partnerskie, korporacje i wspdlne przedsiewzigcia, gdy udziaty wihascicielskie
sa rozliczane oraz przedstawiane posiadaczom udziatow.

Data wejscia w zycie

6. Niniejszy MSB stosuje si¢ do badan sprawozdan finansowych za okresy sprawozdawcze
rozpoczynajace si¢ 15 grudnia 2009 r. lub poznie;.

Cele

7. Celami audytora jednostki korzystajacej, gdy korzysta ona z ustug organizacji ustugowej, sa:

(a) uzyskanie zrozumienia charakteru i znaczenia ushug $wiadczonych przez organizacje
ustugowa oraz ich wplywu na system kontroli wewngtrznej jednostki korzystajacej,
wystarczajacy do zapewnienia odpowiedniej podstawy dla identyfikacji i oszacowania
ryzyk istotnego znieksztatcenia, oraz

(b)  zaprojektowanie i wykonanie procedur badania reagujacych na te ryzyka.

Definicje
8. Dla celéw MSB nastepujace pojgcia majg znaczenie przypisane ponizej:

(a) Kontrole wspomagajace jednostke korzystajaca — kontrole, ktore jak zaktada organizacja
ustugowa, projektujac swoje ustugi, zostang wdrozone przez jednostki korzystajace i ktore,
jezeli to konieczne, dla osiagnigcia celéw kontroli, sa identyfikowane w opisie jej systemu.

(b)  Raport na temat opisu i zaprojektowania kontroli w organizacji ustugowej (okreslany jest
w niniejszym MSB jako raport typu 1). Raport ten obejmuje:

(i)  sporzadzony przez kierownictwo organizacji uslugowej opis systemu, celow
kontroli ipowigzanych kontroli w organizacji ustugowej, ktére =zostaty
zaprojektowane 1 wdrozone na konkretng datg, oraz

(i)  raport audytora organizacji ustugowej, ktorego celem jest dostarczenie racjonalnej
pewnosci, ktory zawiera opini¢ audytora organizacji ustugowej na temat opisu
systemu, celow kontroli i powigzanych kontroli w organizacji uslugowej oraz
odpowiednios$ci zaprojektowania kontroli, dla osiagnigcia konkretnych celow
kontroli.

(¢)  Raport na temat opisu, zaprojektowania i operacyjnej skutecznosci kontroli w organizacji
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Wymogi
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ustugowej (okreslany jest w niniejszym MSB jako raport typu 2). Raport, ktory obejmuje:

(i)  sporzadzony przez kierownictwo organizacji uslugowej opis systemu, celéw
kontroli i powigzanych kontroli w organizacji ustugowej, ich zaprojektowania
i wdrozenia na konkretng datg¢ lub przez konkretny okres oraz, w niektorych
przypadkach, ich operacyjna skuteczno§¢ w trakcie konkretnego okresu oraz

(i1) raport audytora organizacji ustugowej, ktorego celem jest dostarczenie racjonalnej
pewnosci, ktory obejmuje:

a. opini¢ audytora organizacji ustugowej na temat opisu systemu, celéw kontroli
i powigzanych kontroli w organizacji ustugowej, odpowiednio$ci
zaprojektowania kontroli, dla osiggniecia konkretnych celéw kontroli, a takze
skutecznosci dziatania kontroli oraz

b. opis testow kontroli wykonanych przez audytora organizacji uslugowej oraz
ich wynikow.

Audytor organizacji ustugowej — audytor, ktory na zadanie organizacji ustugowej dostarcza
raport atestacyjny na temat kontroli organizacji ustugowe;.

Organizacja ustugowa — organizacja bedaca strong trzecig (lub segment organizacji bedace;j
strong trzecia), ktora §wiadczy ustugi jednostkom korzystajacym, ktore stanowig czgsé
systemow informacyjnych tych jednostek, stosowne dla sprawozdawczosci finansowe;.

System organizacji ustugowej — polityki i procedury zaprojektowane, wdrozone
1 utrzymywane przez organizacje ustugowa w celu §wiadczenia ustug na rzecz jednostek
korzystajacych z organizacji uslugowych objetych raportem audytora organizacji
ustugowe;.

Organizacja podwykonawcza — organizacja ustugowa z ktorej ustug korzysta inna
organizacja ustlugowa w celu $wiadczenia niektorych ustug dostarczanych jednostkom
korzystajacym, ktore sa czescia systemow informacyjnych tych jednostek korzystajacych
stosowng dla sprawozdawczosci finansowe;j.

Audytor jednostki korzystajacej — audytor, ktoéry bada i sporzadza sprawozdanie
o sprawozdaniu finansowym jednostki korzystajace;.

Jednostka korzystajgca z organizacji ustugowej - jednostka, ktora korzysta z organizacji
ustugowe;j i ktorej sprawozdanie finansowe podlega badaniu.

Uzyskanie zrozumienia uslug $wiadczonych przez organizacje uslugowa, w tym Kontroli

wewnetrzne;j

9. Uzyskujac zrozumienie jednostki korzystajacej zgodnie z MSB 315 (zmienionym w 2019 r.)?,

audytor jednostki korzystajacej uzyskuje zrozumienie” sposobu, w jaki jednostka korzystajgca

3 MSB 315 (zmieniony w 2019 r.), paragraf 19.

* Uw. tlum. - Stosowane w kazdym MSB w cze$ci okre$lajacej wymogi sformulowanie auditor shall + czynnosé

przettumaczono na jezyk polski za pomoca czasu terazniejszego, audytor wykonuje czynnos¢, zgodnie z konwencja

thumaczeniowa przyjeta w Unii Europejskiej. Niezastosowanie formy nakazowej poprzez uzycie stow musi, ma, powinien

itp. nie zmienia faktu, Zze wyrazona w ten sposob czynno$¢ wskazuje na zobowiazanie audytora do jej wykonania,

a zwolnienie od tego wymogu moze nastapi¢ jedynie w sposob przewidziany w danym MSB.
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korzysta z ustug organizacji ustugowej w ramach dzialalno$ci jednostki korzystajacej, w tym:
(zob. par. A1-A2)

(a) charakteru ustug §wiadczonych przez organizacje ustugowa oraz znaczenia tych ustug dla
jednostki korzystajacej, w tym ich wplywu na kontrolg wewngtrzng jednostki
korzystajacej, (zob. par. A3-AS)

(b)  charakteru i istotno$ci przetwarzanych transakcji lub kont lub proceséw sprawozdawczosci
finansowej, na ktére ma wpltyw organizacja ustugowa, (zob. par. A6)

(c) stopnia wzajemnego oddziatywania pomiedzy dzialalno$cia organizacji ustugowej i ta
jednostki korzystajacej, (zob. par. A7)

(d) rodzaju powigzania pomigdzy jednostka korzystajaca, a organizacja ustugowa, w tym
stosownych warunkow umownych dla dziatan podejmowanych przez organizacje
ustugowa. (Zob. par. A8-All)

10. Uzyskujac zrozumienie systemu kontroli wewnetrznej jednostki zgodnie z MSB 315
(zmienionym w 2019 r.), audytor jednostki korzystajacej identyfikuje kontrole w elemencie
czynno$ci kontrolnych* w jednostce korzystajacej sposrod tych, ktore odnoszg sie¢ do ushug
swiadczonych przez organizacj¢ ustugowa, w tym kontroli, ktore sg stosowane do transakcji
przetwarzanych przez organizacj¢ uslugowg oraz ocenia ich zaprojektowanie i ustala, czy zostaty
one wdrozone®. (Zob. par. A12-A14).

11.  Audytor jednostki korzystajacej okresla, czy zostalo uzyskane wystarczajace zrozumienie
charakteru i znaczenia ushug $wiadczonych przez organizacj¢ ustugowa oraz ich wptywu na
system kontroli wewngtrznej jednostki korzystajacej, w celu zapewnienia odpowiedniej podstawy
dla identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia.

12.  Jezeli audytor jednostki korzystajacej nie jest w stanie uzyska¢ wystarczajacego zrozumienia od
jednostki korzystajacej, to audytor jednostki korzystajacej uzyskuje to zrozumienie przez
zastosowanie jednej lub kilku z nastepujacych procedur:

(a) uzyskanie raportu typu 1 lub typu 2, jezeli sa dostepne,

(b) kontakt z organizacja ustugowa poprzez jednostke korzystajaca w celu uzyskania
konkretnych informacji,

(c) wizyta w organizacji ustugowej i przeprowadzenie procedur, ktore dostarcza koniecznych
informacji na temat stosownych kontroli w organizacji ustugowej, lub

(d)  wykorzystanie innego audytora do wykonania procedur, ktére dostarcza koniecznych
informacji na temat kontroli w organizacji ustugowej. (Zob. par. A15-A20).

Wykorzystanie raportu typu 1 lub typu 2 w celu wsparcia zrozumienia organizacji ustugowej przez
audytora jednostki korzystajqcej

13.  Ustalajac wystarczalnos¢ i odpowiednios¢ dowodow badania dostarczonych przez raport typu 1
lub typu 2, audytor jednostki korzystajacej upewnia si¢ co do:

(a) zawodowych kompetencji audytora organizacji ustugowej i jego niezaleznosci od

4 MSB 315 (zmieniony w 2019 r.), paragraf 26(a).
5 MSB 315 (zmieniony w 2019 r.), paragraf 26(d).
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organizacji ushugowej oraz

(b)  adekwatnosci standardow w oparciu, o ktore raport typu 1 lub typu 2 zostal wydany. (Zob.
par. A21)

Jezeli audytor jednostki korzystajacej planuje wykorzysta¢ raport typu 1 lub typu 2 jako dowod
badania w celu wsparcia zrozumienia przez audytora jednostki korzystajacej zaprojektowania
1 wdrozenia kontroli w organizacji ustugowej, audytor jednostki korzystajace;j:

(a) ocenia, czy opis i zaprojektowanie kontroli organizacji ustugowej jest sporzadzony na
dzien lub za okres, ktory jest odpowiedni dla celow audytora jednostki korzystajace;,

(b)  ocenia wystarczalnos¢ 1 odpowiednio$¢ dowoddéw dostarczonych przez raport dla
zrozumienia kontroli w organizacji ustugowej oraz

(c) ustala, czy kontrole wspomagajace jednostke korzystajaca zidentyfikowane przez
organizacj¢ ustugowa sa stosowne dla jednostki korzystajacej, a jezeli tak, uzyskuje
zrozumienie tego, czy jednostka korzystajaca zaprojektowata i wdrozyta takie kontrole.
(Zob. par. A22-A23)

Reakcja na oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia

15. Reagujac na oszacowane ryzyka zgodnie z MSB 330, audytor jednostki korzystajace;j:

(a) ustala, czy wystarczajace odpowiednie dowody badania dotyczace stosownych stwierdzen
sprawozdania finansowego sa dostepne z dokumentacji utrzymywanej przez jednostke
korzystajaca, a jezeli nie,

(b) wykonuje dalsze procedury badania w celu uzyskania wystarczajacych odpowiednich
dowodow badania lub wykorzystuje innego audytora, aby wykonat te procedury
w organizacji uslugowej w imieniu audytora jednostki korzystajacej. (Zob. par. A24-A28)

Testy kontroli
16.  Gdy oszacowanie ryzyka przez audytora jednostki korzystajacej zawiera oczekiwanie, ze kontrole

w organizacji ustugowej dziatajg skutecznie, audytor jednostki korzystajacej uzyskuje dowody
badania dotyczace skuteczno$ci dziatania tych kontroli z jednej lub wielu sposrod ponizszych
procedur:

(a) uzyskanie raportu typu 2, jezeli jest dostgpny,
(b)  wykonanie odpowiednich testow kontroli w organizacji ustugowej lub

(c) wykorzystanie innego audytora, aby wykonat testy kontroli w organizacji ustugowej
w imieniu audytora jednostki korzystajacej. (Zob. par. A29-30)

Wykorzystanie raportu typu 2 jako dowodu badania, ze kontrole w organizacji ustugowej dziataja

skutecznie

17.

Jezeli, zgodnie z paragrafem 16(a) audytor jednostki korzystajacej planuje wykorzysta¢ raport
typu 2 jako dowdd badania, ze kontrole w organizacji ustugowej dziataja skutecznie, audytor
jednostki korzystajacej ustala, czy raport audytora organizacji uslugowej dostarcza
wystarczajacych odpowiednich dowodow badania dotyczacych skutecznosci kontroli, wspierajac
tym samym jego oszacowanie ryzyka przez audytora jednostki korzystajacej poprzez:

(a) ocene, czy opis, zaprojektowanie i skuteczno$¢ dziatania kontroli w organizacji ustugowej
jest sporzadzony na dzien lub za okres, ktore sag odpowiednie dla celdow audytora jednostki
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korzystajacej,

(b) ustalenie, czy kontrole wspomagajace jednostki korzystajacej zidentyfikowane przez
organizacj¢ ustugowa sa stosowne dla jednostki korzystajacej, a jezeli tak, uzyskanie
zrozumienia, czy jednostka korzystajaca zaprojektowata i wdrozyta takie kontrole, a jezeli
tak, przeprowadzenie testow skutecznosci ich dziatania,

(c) ocene adekwatnos$ci okresu pokrytego przez testy kontroli oraz czas, jaki uptynat od
wykonania testow kontroli, oraz

(d)  oceneg, czy testy kontroli wykonane przez audytora organizacji ustugowej oraz ich wyniki,
ktore zostaly opisane w raporcie audytora organizacji uslugowej, sa stosowne dla
stwierdzen zawartych w sprawozdaniu finansowym jednostki korzystajacej oraz
dostarczaja wystarczajace odpowiednie dowody badania, wspierajace oszacowanie ryzyka
dokonane przez audytora jednostki korzystajacej. (Zob. par. A31-A39)

Raporty typu 1 oraz typu 2, ktére nie obejmuja uslug organizacji podwykonawczej

18.

Jezeli audytor jednostki korzystajacej planuje wykorzysta¢ raport typu 1 lub typu 2, ktory nie
obejmuje ustug swiadczonych przez organizacje podwykonawcza, a ustugi te sg stosowne dla
badania sprawozdania finansowego jednostki korzystajacej, audytor jednostki korzystajacej
stosuje wymogi niniejszego MSB w odniesieniu do ustug $wiadczonych przez organizacje
podwykonawczg. (Zob. par. A40)

Oszustwa, niezgodnos$¢ z przepisami prawa i regulacjami oraz nieskorygowane znieksztalcenia

zwigzane z dzialalno$cia organizacji uslugowej

19.

Audytor jednostki korzystajacej kieruje zapytania do kierownictwa jednostki korzystajacej, czy
organizacja ustugowa zglosila jednostce korzystajacej lub, czy jednostka korzystajaca w inny
sposob dowiedziata si¢ o jakichkolwiek oszustwach, niezgodno$ciach z przepisami prawa
iregulacjami lub nieskorygowanych znieksztatceniach wplywajacych na sprawozdanie
finansowe jednostki korzystajacej. Audytor jednostki korzystajacej ocenia, w jaki sposob
zagadnienia te wplywaja na rodzaj, roztozenie w czasie i zakres dalszych procedur badania przez
audytora jednostki korzystajacej, w tym wpltyw na wnioski audytora jednostki korzystajacej
i sprawozdanie audytora jednostki korzystajacej. (Zob. par. A41)

Raportowanie przez audytora jednostki korzystajacej

20.

21.

Audytor jednostki korzystajacej modyfikuje opini¢ w sprawozdaniu audytora jednostki
korzystajacej zgodnie z MSB 705 (zmienionym)®, jezeli audytor jednostki korzystajacej nie jest
w stanie uzyska¢ wystarczajacych odpowiednich dowodoéw badania dotyczacych ustug
swiadczonych przez organizacj¢ ustugowg stosownych dla badania sprawozdania finansowego
jednostki korzystajacej. (Zob. par. A42)

Audytor jednostki korzystajacej nie odnosi si¢ do pracy audytora organizacji ustugowej w swoim
sprawozdaniu audytora jednostki korzystajacej, zawierajagcym niezmodyfikowang opinig, chyba
ze dokonania tego wymagaja przepisy prawa lub regulacja. Jezeli takie odniesienie jest
wymagane przez przepisy prawa lub regulacje, sprawozdanie audytora jednostki korzystajacej
wskazuje, ze odniesienie takie nie zmniejsza odpowiedzialnosci audytora jednostki korzystajace;j
za opini¢ z badania. (Zob. par. A43)

6

MSB 705 (zmieniony) Modyfikacje do opinii w sprawozdaniu niezaleznego audytora, paragraf 6.
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22.

ROZWAZANIA PODCZAS BADANIA ZWIAZANE Z JEDNOSTKA KORZYSTAJACA
Z ORGANIZACJI USLUGOWE]

Jezeli odniesienie do pracy audytora organizacji uslugowej jest stosowne dla zrozumienia
modyfikacji opinii audytora jednostki korzystajacej, sprawozdanie audytora jednostki
korzystajacej wskazuje, ze takie odniesienie nie zmniejsza odpowiedzialnosci audytora jednostki
korzystajacej za t¢ opinig. (Zob. par. A44)

* %%

Zastosowanie i inny material objasniajacy

Uzyskanie zrozumienia uslug S$wiadczonych przez organizacje ustugowa, w tym Kkontroli
wewnetrznej

Zrédla informacji (Zob. par. 9)

Al.

A2.

Informacje na temat rodzaju ustug §wiadczonych przez organizacj¢ ustugowa moga by¢ dostepne
z roznorodnych zrodel, takich jak:

o instrukcje uzytkownikow,
. przeglady systemow,
. instrukcje techniczne,

o umowa lub umowa o gwarantowanym poziomie §wiadczenia ustug pomiedzy jednostka
korzystajaca 1 organizacja uslugowa,

o raporty organizacji ustugowych, funkcji audytu wewngtrznego lub organéw regulacyjnych
z kontroli w organizacji ushugowe;j,

. raporty audytora organizacji ustugowej, w tym o$wiadczenia kierownictwa, jezeli sa
dostepne.

Wiedza uzyskana poprzez doswiadczenie audytora jednostki korzystajacej z organizacja
ustugowa, na przyktad poprzez doswiadczenie z innych zlecen badania, moze by¢ réwniez
pomocna w uzyskaniu zrozumienia rodzaju uslug $§wiadczonych przez organizacje ustugowa.
Moze to by¢ szczegblnie pomocne, jezeli ustugi i kontrole tych ustug w organizacji ustugowe;j sa
wysoce wystandaryzowane.

Charakter ustug swiadczonych przez organizacje ustugowq (Zob. par. 9(a))

A3.

A4.

Jednostka korzystajaca moze korzysta¢ z uslug organizacji uslugowej jako takiej, ktora
przetwarza transakcje i utrzymuje powigzana odpowiedzialno$¢ lub rejestruje transakcje
1 przetwarza powigzane dane. Organizacje ustugowe, ktore swiadczg takie ustugi, obejmuja na
przyktad departamenty powiernicze bankow, ktore inwestuja i obstuguja aktywa dla programow
$wiadczen pracowniczych lub dla innych; bankieréw hipotecznych, ktorzy obshuguja hipoteki dla
innych oraz dostawcow ustug aplikacji, ktorzy dostarczajg pakietowe oprogramowanie
aplikacyjne i srodowisko technologiczne, ktore umozliwia klientom przeprowadzanie transakcji
finansowych i operacyjnych.

Przyktady ushug organizacji ustugowych, ktore s stosowne dla badania, obejmuja:
. prowadzenie ksigg rachunkowych jednostki korzystajace;,
. zarzadzanie aktywami,

. inicjowanie, rejestrowanie lub przetwarzanie transakcji jako agent jednostki korzystajace;j.

Szczegolne rozwazania dla mniejszych jednostek

MSB 402



AS.

ROZWAZANIA PODCZAS BADANIA ZWIAZANE Z JEDNOSTKA KORZYSTAJACA
Z ORGANIZACJI USLUGOWEJ

Mniejsze jednostki moga korzysta¢ z zewnetrznych ustug ksiegowych poczawszy od
przetwarzania pewnych transakcji (na przyktad, ptatnosci podatkow od wynagrodzen)
i prowadzenia ich ksiagg rachunkowych, az po sporzadzanie ich sprawozdania finansowego.
Korzystanie z takich organizacji ustugowych w celu sporzadzenia swoich sprawozdan
finansowych nie zwalnia kierownictwa mniejszej jednostki, a tam, gdzie to odpowiednie, 0sob
sprawujacych nadzor, z ich odpowiedzialno$ci za sprawozdanie finansowe’.

Rodzaj i istotnos¢ transakcji przetwarzanych przez organizacje ustugowq (Zob. par. 9(b))

A6.

Organizacja uslugowa moze ustanowi¢ polityki i procedury, ktére wpltywaja na kontrole
wewnetrzng jednostki korzystajacej. Te polityki i procedury sa co najmniej w czesci fizycznie
1 operacyjnie odrebne od jednostki korzystajacej. Znaczenie kontroli organizacji ustugowej dla
tych jednostki korzystajacej zalezy od rodzaju ustug §wiadczonych przez organizacje ustugowa,
w tym od rodzaju i istotno$ci transakcji, ktore ona przetwarza dla jednostki korzystajace;j.
W pewnych sytuacjach przetwarzane transakcje i konta, na ktére wplyw ma organizacja
ustugowa, moga nie wydawaé si¢ znaczace dla sprawozdania finansowego jednostki
korzystajacej, ale rodzaj przetwarzanych transakcji moze by¢ znaczacy i audytor jednostki
korzystajacej moze wustali¢, ze zrozumienie tych kontroli jest konieczne w danych
okolicznosciach.

Stopien wzajemnego oddziatywania pomiedzy dziatalnoscig organizacji ustugowej i jednostki
korzystajgcej (Zob. par. 9(c))

AT.

Znaczenie kontroli organizacji ustugowej dla kontroli jednostki korzystajacej zalezy rowniez od
stopnia wzajemnego oddzialywania pomiedzy jej dziatalno$cia, a ta jednostki korzystajace;.
Stopien wzajemnego oddziatywania odnosi si¢ do zakresu, w jakim jednostka korzystajaca jest
w stanie i decyduje si¢ wdrozy¢ skuteczne kontrole nad przetwarzaniem wykonywanym przez
organizacj¢ ustugowa. Na przyklad, wysoki stopien wzajemnego oddzialtywania wystepuje
migdzy dziatalnoscig jednostki korzystajacej i ta organizacji ustugowej, gdy jednostka
korzystajaca autoryzuje transakcje, a organizacja ustugowa przetwarza i ksigguje te transakcje.
W tych okolicznos$ciach moze by¢ praktyczne, aby jednostka korzystajaca wdrozyta skuteczne
kontrole nad tymi transakcjami. Z drugiej strony, gdy organizacja ustugowa inicjuje lub wstepnie
rejestruje, przetwarza i ksieguje transakcje jednostki korzystajacej, wystepuje nizszy stopien
wzajemnego oddzialywania pomigdzy tymi dwoma organizacjami. W takich okoliczno$ciach,
jednostka korzystajaca moze nie by¢ w stanie lub moze zdecydowac si¢, aby nie wdrazac
skutecznych kontroli nad tymi transakcjami w jednostce korzystajacej i moze polega¢ na
kontrolach w organizacji ushugowe;j.

Charakter powigzan pomiedzy jednostkq korzystajgcq, a organizacjq ustugowq (Zob. par. 9(d))

AS8.

Umowa lub umowa o gwarantowanym poziomie $wiadczenia ushug pomigdzy jednostka
korzystajaca, a organizacjg ustugowa moze zapewnic zagadnienia, takie jak:

. informacje, ktore nalezy dostarczy¢ jednostce korzystajacej oraz obowigzki zwigzane
z inicjowaniem transakcji zwigzanych z dziataniami podejmowanymi przez organizacj¢
ustugowa,

. zastosowanie wymogow organow regulacyjnych dotyczacych formy prowadzonych

zapiséw lub dostepu do nich,

7

MSB (PL) 200 Ogolne cele niezaleznego audytora oraz przeprowadzanie badania zgodnie z Miedzynarodowymi
Standardami Badania, paragrafy 4 i A2-A3.

MSB 402
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AO9.

ROZWAZANIA PODCZAS BADANIA ZWIAZANE Z JEDNOSTKA KORZYSTAJACA
Z ORGANIZACJI USLUGOWE]

. odszkodowanie, jezeli jakiekolwiek ma zosta¢ wyptacone jednostce korzystajacej,
w przypadku nieprawidlowego wykonania,

. czy organizacja ustugowa dostarczy raport na temat swoich kontroli, a jezeli tak, to czy
taki raport byltby raportem typu 1 czy typu 2,

o czy audytor jednostki korzystajacej ma prawa dostepu do zapisow ksiegowych jednostki
korzystajacej prowadzonych przez organizacje ustugowa oraz innych informacji
koniecznych do przeprowadzenia badania oraz

. czy porozumienie pozwala na bezposrednig komunikacj¢ pomiedzy audytorem jednostki
korzystajacej i audytorem organizacji ustugowe;.

Istnieje bezposrednie powigzanie pomigdzy organizacjg ustugowa i jednostka korzystajaca oraz
miedzy organizacja ustugows, a audytorem organizacji ustugowej. Powigzania te niekoniecznie
tworza bezposrednie powigzania pomiedzy audytorem jednostki korzystajacej i audytorem
organizacji ustugowej. Gdy nie istnieje bezposrednie powigzanie pomi¢dzy audytorem jednostki
korzystajacej, a audytorem organizacji ustugowej, komunikacja pomig¢dzy audytorem jednostki
korzystajacej i audytorem organizacji ustugowej jest zwykle prowadzona poprzez jednostke
korzystajaca 1 organizacje ustugowa. Bezposrednie powigzanie moze rowniez zosta¢ stworzone
pomigdzy audytorem jednostki korzystajacej i audytorem organizacji uslugowej, biorac pod
uwage stosowne rozwazania etyczne i poufnosci. Audytor jednostki korzystajacej na przyktad
moze wykorzysta¢ audytora organizacji ustugowej, aby wykonat procedury w imieniu audytora
jednostki korzystajacej, takie, jak:

(a) testy kontroli w organizacji ustugowej lub

(b)  procedury wiarygodnos$ci dotyczace transakcji i sald sprawozdania finansowego jednostki
korzystajacej utrzymywanych przez organizacje ustugowa.

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A10. Audytorzy sektora publicznego zazwyczaj maja szerokie prawa dostgpu ustanowione przez

All.

ustawodawce. Jednakze moga wystapi¢ sytuacje, w ktorych takie prawa dostgpu nie sa dostgpne,
na przyktad, gdy organizacja uslugowa znajduje si¢ w innym systemie prawnym. W takich
przypadkach audytor sektora publicznego moze potrzebowac uzyska¢ zrozumienie przepisow
prawnych majacych zastosowanie w innym systemie prawnym, aby ustali¢, czy odpowiednie
prawa dostepu moga zosta¢ uzyskane. Audytor sektora publicznego moze rowniez uzyskac lub
poprosi¢ jednostke korzystajaca, o wlaczenie prawa dostgpu do wszelkich umownych ustalen
pomigdzy jednostka korzystajgca i organizacja ushugowa.

Audytorzy sektora publicznego moga rowniez wykorzysta¢ innego audytora, aby wykonat testy
kontroli Iub procedury wiarygodnosci zwigzane ze zgodnos$cig z prawem, regulacja lub innym
umocowaniem.

Zrozumienie kontroli dotyczqcych ustug swiadczonych przez organizacje ustugowq (Zob. par. 10)

A12. Jednostka korzystajaca moze ustanowi¢ kontrole nad ustugami organizacji ustugowej, ktore moga

by¢ testowane przez audytora jednostki korzystajacej i ktore moga umozliwi¢ audytorowi
jednostki korzystajacej wyciagniecie wniosku, ze kontrole jednostki korzystajacej dziatajg
skutecznie dla niektorych lub wszystkich spos$réd powiazanych stwierdzen, niezaleznie od
istniejgcej kontroli w organizacji ustugowe;j. Jezeli jednostka korzystajaca, na przyktad, korzysta
z organizacji ustugowej w celu przetwarzania swoich transakcji dotyczacych wynagrodzen,
jednostka korzystajaca moze ustanowi¢ kontrole nad przekazywaniem i przyjmowaniem

MSB 402
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Al3.

Al4.

ROZWAZANIA PODCZAS BADANIA ZWIAZANE Z JEDNOSTKA KORZYSTAJACA
Z ORGANIZACJI USLUGOWEJ

informacji o wynagrodzeniach, ktére moglyby zapobiec lub wykry¢ istotne znieksztalcenia.
Kontrole te moga obejmowac:

o porownanie danych przekazanych do organizacji ustugowej z raportami o informacjach
otrzymanych od organizacji uslugowej po przetworzeniu danych,

. ponowne przeliczenie probki kwot wynagrodzen pod wzgledem doktadnosci obliczen oraz
przegladu catkowitej kwoty wynagrodzen pod katem racjonalnosci.

W tej sytuacji audytor jednostki korzystajacej moze wykonac testy kontroli jednostki
korzystajacej nad przetwarzaniem wynagrodzen, ktdre zapewnig mu podstawe do wyciagniecia
wniosku, ze kontrole jednostki korzystajacej dziataja skutecznie dla stwierdzen zwigzanych
z transakcjami wynagrodzen.

Jak wskazano w MSB 315 (zmienionym w 2019 r.), w odniesieniu do niektorych ryzyk, audytor
jednostki korzystajacej moze dokonac osadu, ze nie jest to mozliwe lub wykonalne w celu
uzyskania wystarczajacych odpowiednich dowoddéw badania wylacznie z procedur
wiarygodnosci. Ryzyka takie moga by¢ zwiazane z niedokladnym lub niekompletnym
rejestrowaniem rutynowych i znaczacych grup transakcji i sald kont, ktérych charakterystyka
czesto pozwala na wysoce zautomatyzowane przetwarzanie z niewielka lub zadng interwencja
rgczng. Taka charakterystyka zautomatyzowanego przetwarzania moze mie¢ miejsce
w szczegolnosci, gdy jednostka korzystajaca korzysta z organizacji ustugowej. W takich
przypadkach kontrole jednostki korzystajacej nad takimi ryzykami sg stosowne dla badania i od
audytora jednostki korzystajacej wymagane jest, aby uzyskac zrozumienie i oceni¢ takie kontrole
zgodnie z paragrafami 9 i 10 niniejszego MSB.

Dalsze procedury, gdy nie mozna uzyskac wystarczajgcego zrozumienia z jednostki korzystajgcej (Zob.
par. 12)

AlS.

Al6.

Na decyzje audytora jednostki korzystajacej co do tego, ktore procedury okreslone w paragrafie

12, pojedynczo lub w polaczeniu z innymi, nalezy przeprowadzi¢ w celu uzyskania informacji

niezbednych, do dostarczenia podstawy dla identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego

znieksztalcenia w zwiazku z korzystaniem przez t¢ jednostke korzystajaca z organizacji

ustugowej, moga wptywac takie zagadnienia jak:

o wielko$¢ zaréwno jednostki korzystajacej, jak i organizacji ustugowej,

. ztozono$¢ transakcji w jednostce korzystajacej i ztozono$¢ ustug swiadczonych przez
organizacj¢ uslugowa,

o lokalizacja organizacji uslugowej (na przyktad, audytor jednostki korzystajacej moze
zdecydowaé, aby wykorzysta¢ innego audytora, aby wykonal procedury w jednostce

ustugowej w imieniu audytora jednostki korzystajacej, jezeli organizacja uslugowa
znajduje si¢ w odlegtej lokalizacji),

. czy oczekuje sie, ze procedura(-y) skutecznie dostarczy(-g) audytorowi jednostki
korzystajacej wystarczajace odpowiednie dowody badania oraz
. rodzaj powigzan pomigdzy jednostka korzystajaca, a organizacjg ustugowa.

Organizacja uslugowa moze zaangazowac¢ audytora organizacji ustugowej do przedstawienia
raportu na temat opisu oraz zaprojektowania jej kontroli (raport typu 1) lub na temat opisu
i zaprojektowania jej kontroli oraz ich skutecznosci dziatania (raport typu 2). Raporty typu 1 lub

8 MSB 315 (zmieniony w 2019 r.), paragraf 33.

MSB 402
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Al7.

AlS.

Al9.

A20.

ROZWAZANIA PODCZAS BADANIA ZWIAZANE Z JEDNOSTKA KORZYSTAJACA
Z ORGANIZACJI USLUGOWE]

typu 2 mogg by¢ wydawane na podstawie Migdzynarodowego Standardu Ustug Atestacyjnych
(MSUA) 3402° lub na podstawie standardow ustanowionych przez upowazniong lub uznang
organizacj¢ ustanawiajacg standardy (ktora moze okreslac je r6znymi nazwami, takimi jak raporty
typu A lub typu B).

Dostepnos¢ raportu typu 1 lub typu 2 zalezy zazwyczaj od tego, czy umowa pomiedzy organizacja
ustugowa, a jednostka korzystajaca zawiera klauzulg na temat dostarczenia takiego raportu przez
organizacj¢ uslugowa. Organizacja ustugowa moze réwniez wybra¢ ze wzgledow praktycznych,
aby udostgpnia¢ jednostkom korzystajacym raport typu 1 lub typu 2. Jednakze, w niektorych
przypadkach, raport typu 1 lub typu 2 moze nie by¢ dostgpny dla jednostek korzystajacych.

W niektoérych okolicznosciach jednostka korzystajaca moze przenies¢ jedna lub wiecej
znaczacych jednostek biznesowych lub funkcji takich, jak jej funkcje catego planowania
podatkowego oraz zapewniania zgodnos$ci, lub finanse i rachunkowo$¢ lub funkcja controlingu
do jednej lub wielu organizacji ushugowych. Poniewaz raport na temat kontroli w organizacji
ustugowej moze w takich okolicznosciach nie by¢ dostgpny, odwiedzenie jednostki korzystajace;j
moze by¢ najbardziej skuteczna procedura, umozliwiajaca audytorowi jednostki korzystajacej
zrozumienie kontroli w organizacji ustugowej, poniewaz prawdopodobnie wystepuje
bezposrednie wspotdziatanie kierownictwa jednostki korzystajacej z kierownictwem jednostki
w organizacji uslugowe;j.

Do wykonania procedur, ktoére zapewnig konieczne informacje o stosownych kontrolach
w organizacji ustugowej zwigzanych z ustugami §wiadczonymi na rzecz jednostki korzystajace;
moze by¢ wykorzystany inny audytor. Jezeli raport typu 1 lub typu 2 zostal wydany, audytor
jednostki korzystajacej moze wykorzysta¢ audytora organizacji ustugowej do wykonania tych
procedur, poniewaz audytor organizacji ustugowej ma aktualne powigzanie z organizacja
ustugowa. Audytor jednostki korzystajacej, wykorzystujacy pracg innego audytora, moze uznaé
za przydatne wytyczne w MSB 220 (zmienionym)'?, poniewaz dotyczg one ustalania kompetencji
1 mozliwosci innego audytora (w tym niezalezno$ci audytora), kierowania i nadzoru nad innym
audytorem, rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu pracy przydzielonej innemu audytorowi, oraz
oceny wystarczalnos$ci i odpowiednio$ci uzyskanych dowodéw badania.

Jednostka korzystajaca moze wykorzystywac organizacj¢ ustugowsg, ktora z kolei korzysta
z organizacji podwykonawczej, aby §wiadczy¢ niektore sposrod ustug swiadczonych jednostce
korzystajacej, ktore sa czescig systemu informacyjnego jednostki korzystajacej stosownego dla
sprawozdawczo$ci finansowej. Organizacja podwykonawcza moze by¢ odrgbng jednostka od
organizacji ustugowej lub moze by¢ powigzana z organizacja ustugowa. Audytor jednostki
korzystajagcej moze potrzebowaé rozwazy¢é kontrole w organizacji podwykonawczej.
W sytuacjach, gdy wykorzystywana jest jedna lub wigcej organizacji podwykonawczych,
wspotdziatanie pomiedzy dziatalno$cig jednostki korzystajacej i dziatalnoscig organizacji
ustugowej jest rozszerzane tak, aby obejmowato ono wspoétdziatanie pomiedzy jednostka
korzystajagca, organizacja ustugowa i organizacjami podwykonawczymi. Stopien tego
wspotdziatania, jak réwniez rodzaj i istotnos$¢ transakcji przetwarzanych przez organizacje
ustugowa i organizacje podwykonawcze stanowia najwazniejsze czynniki do rozwazenia przez
audytora jednostki korzystajacej podczas ustalania znaczenia kontroli organizacji ustugowej oraz
organizacji podwykonawczej dla kontroli jednostki korzystajace;j.

9

MSUA 3402 Raporty atestacyjne na temat kontroli w organizacji ustugowe;.

10 MSB 220 (zmieniony) Zarzqdzanie jakoscig dla badania sprawozdania finansowego.
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Wykorzystanie Raportu Typu 1 lub Typu 2 jako wsparcia dla zrozumienia organizacji ustugowej przez

audytora jednostki korzystajgcej (Zob. par. 13-14)

A21.

A22.

A23.

Audytor jednostki korzystajacej moze kierowal zapytania dotyczace audytora organizacji
ustugowej do organizacji zawodowej audytora jednostki ustugowej lub do innych praktykow oraz
pytaé, czy audytor organizacji ustugowej podlega nadzorowi regulacyjnemu. Audytor organizacji
ustugowej moze praktykowa¢ w systemie prawnym, w ktdrym stosuje si¢ inne standardy w
odniesieniu do raportow na temat kontroli w organizacji uslugowej, a audytor jednostki
korzystajacej moze uzyska¢ informacje o standardach wykorzystywanych przez audytora
organizacji ustugowej od organizacji ustanawiajacej standardy.

Raport typu 1 lub typu 2, wraz z informacjami o jednostce korzystajacej, moze pomoéc audytorowi
jednostki korzystajacej w uzyskaniu zrozumienia:

(a) aspektéow kontroli w organizacji ustugowej, ktére moga wpltywaé na przetwarzanie
transakcji jednostki korzystajacej, w tym wykorzystania organizacji podwykonawczych,

(b)  przeptywu znaczacych transakcji przez organizacj¢ ustugowa w celu ustalenia punktow
w przeplywie transakcji, w ktorych moglyby wystapi¢ istotne znieksztatcenia
w sprawozdaniu finansowym jednostki korzystajacej,

(c) celow kontroli w organizacji ustugowej, ktore sg stosowne dla stwierdzen sprawozdania
finansowego jednostki korzystajacej, oraz

(d)  czy kontrole w organizacji ustugowej sa odpowiednio zaprojektowane i wdrozone w celu
zapobiegania lub wykrywania i korygowania bledow przetwarzania, ktore moglyby
skutkowaé istotnymi znieksztalceniami w sprawozdaniu finansowym jednostki
korzystajace;.

Raport typu 1 Iub typu 2 moze pomoéc audytorowi jednostki korzystajacej w uzyskaniu
wystarczajacego zrozumienia, umozliwiajacego identyfikacje i oszacowanie ryzyka istotnego
znieksztalcenia. Raport typu 1 nie dostarcza jednak zadnych dowodéw skuteczno$ci dziatania
kontroli.

Raport typu 1 lub typu 2, ktory jest na dzien lub za okres poza okresem sprawozdawczym
jednostki korzystajacej, moze pomoc audytorowi jednostki korzystajacej w uzyskaniu wstgpnego
zrozumienia kontroli wdrozonych w organizacji ustugowej, jezeli raport ten jest uzupelniony
przez dodatkowe biezace informacje z innych zrdédel. Jezeli opis kontroli organizacji ustugowe;j
jest na dzien lub za okres, ktory poprzedza poczatek okresu podlegajacego badaniu, audytor
jednostki korzystajacej moze wykona¢ procedury w celu uaktualnienia informacji w raporcie typu
1 lub typu 2, takie jak:

. omowienie zmian w organizacji ustugowej z pracownikami jednostki korzystajacej, ktorzy
byliby w stanie wiedzie¢ o takich zmianach,

. przejrzenie biezacej dokumentacji oraz korespondencji wydanej przez organizacje
ustugowa lub

. omowienie zmian z pracownikami organizacji ustugowej.

Reakcja na oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia

A24.

Czy korzystanie z organizacji ustugowej zwicksza ryzyko istotnego znieksztalcenia w jednostce
korzystajacej, zalezy od rodzaju $wiadczonych ustug oraz kontroli nad tymi ustugami;
w niektorych przypadkach, korzystanie z organizacji ustugowej moze obnizy¢ w jednostce
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ROZWAZANIA PODCZAS BADANIA ZWIAZANE Z JEDNOSTKA KORZYSTAJACA
Z ORGANIZACJI USLUGOWE]

korzystajacej ryzyko istotnego znieksztalcenia, szczeg6lnie jezeli jednostka korzystajaca sama
nie posiada wiedzy koniecznej do podejmowania poszczegolnych dziatan, takich jak inicjowanie,
przetwarzanie i rejestrowanie transakcji lub nie posiada adekwatnych zasobow (na przyktad
systemu IT).

Gdy organizacja ustugowa prowadzi istotne elementy ksigg rachunkowych jednostki
korzystajacej, bezposredni dostgp do tych ksigg moze by¢ niezbedny w celu uzyskania przez
audytora jednostki korzystajacej wystarczajacych odpowiednich dowodow badania odnoszacych
si¢ do dziatania kontroli nad tymi ksiegami lub uzasadniajacych transakcje i salda w nich
zarejestrowane, lub obu tych kwestii. Dostep taki moze obejmowac albo fizyczng inspekcje ksiag
w siedzibie organizacji ustugowej, albo badanie ksiag prowadzonych elektronicznie z jednostki
korzystajacej lub z innej lokalizacji, lub obydwa te sposoby. Tam, gdzie bezposredni dostep jest
osiagalny elektronicznie, audytor jednostki korzystajacej moze przez to uzyska¢ dowody co do
adekwatnosci kontroli prowadzonych przez organizacj¢ uslugowa nad kompletnoscig i
integralnoécia danych jednostki korzystajacej, za ktore organizacja uslugowa jest
odpowiedzialna.

Podczas ustalania rodzaju i zakresu dowodow badania, ktére majg zosta¢ uzyskane w odniesieniu
do sald przedstawiajacych posiadane aktywa lub transakcji podejmowanych przez organizacje
ustugowa w imieniu jednostki korzystajacej, nastepujace procedury moga zosta¢ rozwazone przez
audytora jednostki korzystajacej:

(a)  inspekcja zapisow i dokumentow posiadanych przez jednostke korzystajaca: wiarygodnosé
tego zrodta dowodow jest ustalana przez rodzaj i zakres ksigg rachunkowych oraz
wspierajacej je dokumentacji utrzymywanej przez jednostke ustugowa. W niektorych
przypadkach jednostka korzystajaca moze nie prowadzi¢ niezaleznych szczegélowych
rejestrow lub dokumentacji konkretnych transakcji podejmowanych w jej imieniu,

(b)  inspekcja zapisow i dokumentéw posiadanych przez organizacje ustugowa: dostep
audytora jednostki korzystajacej do ksiag organizacji ustugowej moze zosta¢ ustanowiony
jako czg$¢ umownych ustalen pomigdzy jednostka korzystajaca i organizacja uslugowa.
Audytor jednostki korzystajacej moze rowniez wykorzysta¢ innego audytora, aby w jego
imieniu uzyskat dostep do ksiag jednostki prowadzonych przez organizacje¢ ustugowa,

(¢)  uzyskanie potwierdzenia sald i transakcji od organizacji ustugowej: tam, gdzie jednostka
korzystajgca prowadzi niezalezny rejestr sald i transakcji, potwierdzenie od organizacji
ustugowej potwierdzajace zapisy jednostki korzystajacej moze stanowi¢ wiarygodny
dowod badania dotyczacy istnienia transakcji i dotyczacych ich aktywow. Na przyktad,
gdy wykorzystywane jest wiele organizacji ustugowych, takich jak zarzadca inwestycyjny
i powiernik (depozytariusz), a te organizacje ustugowe prowadzg niezalezne rejestry,
audytor jednostki korzystajacej moze potwierdzi¢ salda z tymi organizacjami w celu
poréwnania tych informacji z niezaleznymi rejestrami jednostki korzystajacej.

Jezeli jednostka korzystajaca nie prowadzi niezaleznych rejestrow, informacje uzyskane
w potwierdzeniach od organizacji uslugowej sa jedynie wyciagiem z tego, co jest
odzwierciedlone w rejestrach prowadzonych przez organizacje ustugowa. Dlatego tez,
takie potwierdzenia same w sobie nie stanowig wiarygodnego dowodu badania. W takich
okolicznosciach, audytor jednostki Kkorzystajacej moze rozwazy¢é, czy mozna
zidentyfikowac alternatywne zrodto niezaleznych dowodow,

(d)  wykonanie procedur analitycznych w zakresie rejestrow prowadzonych przez jednostke
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Z ORGANIZACJI USLUGOWEJ

korzystajaca lub raportow otrzymanych od organizacji ustugowej: skutecznos¢ procedur
analitycznych bedzie si¢ prawdopodobnie rozni¢ zaleznie od stwierdzen i bedzie na nig
wptywac zakres i szczegdlowos¢ dostepnych informac;ji.

Inny audytor moze wykona¢ procedury, ktore sg w swojej istocie procedurami wiarygodnos$ci na
korzy$¢ audytorow jednostek korzystajacych. Takie zlecenie moze obejmowac¢ wykonanie przez
innego audytora procedur uzgodnionych przez jednostke korzystajaca i audytora jednostki
korzystajacej oraz przez organizacj¢ ustugowag i audytora organizacji ustugowej. Ustalenia
wynikajace z procedur wykonanych przez innego audytora sa poddawane przegladowi przez
audytora jednostki korzystajacej w celu ustalenia czy stanowig wystarczajace odpowiednie
dowody badania. Dodatkowo, moga wystepowa¢ wymogi natozone przez organy rzadowe lub
poprzez ustalenia umowne, w wyniku czego audytor organizacji ustlugowej wykonuje
wyznaczone procedury, ktore majg charakter procedur wiarygodnosci. Wyniki zastosowania
wymaganych procedur do sald i transakcji przetwarzanych przez organizacj¢ ustugowa moga
zosta¢ wykorzystane przez audytorow jednostek korzystajacych jako czg$¢ dowodow
niezbednych do wsparcia ich opinii z badania. W tych okoliczno$ciach moze by¢ przydatne
uzgodnienie miedzy audytorem jednostki korzystajacej i audytorem organizacji ustugowej przed
wykonaniem procedur dokumentacji badania lub dostep do dokumentacji badania, ktory zostanie
zapewniony audytorowi jednostki korzystajace;j.

W pewnych okoliczno$ciach, w szczegdlnosci, gdy jednostka korzystajaca przekazuje niektore
lub wszystkie sposrod swoich funkcji finansowych organizacji uslugowej, audytor jednostki
korzystajacej moze stawi¢ czolo sytuacji, w ktorej znaczacy odsetek dowodoéw badania znajduje
si¢ w organizacji ustugowej. Konieczne moze by¢ wykonanie procedur wiarygodnosci
w organizacji ustugowej przez audytora jednostki korzystajacej lub innego audytora w jego
imieniu. Audytor organizacji ustugowej moze dostarczy¢ raport typu 2 i, dodatkowo, moze
wykona¢ procedury wiarygodnosci w imieniu audytora jednostki korzystajacej. Zaangazowanie
innego audytora nie zmienia odpowiedzialnos$ci audytora jednostki korzystajacej za aby uzyskat
wystarczajace odpowiednie dowody badania, aby da¢ racjonalng podstawe do wsparcia opinii
audytora jednostki korzystajacej. W zwigzku z tym rozwazanie audytora jednostki korzystajacej,
czy wystarczajace odpowiednie dowody badania zostaly uzyskane oraz, czy audytor jednostki
korzystajacej potrzebuje wykonac¢ dalsze procedury wiarygodnosci, obejmuje zaangazowanie
audytora jednostki korzystajacej lub dowody kierowania, nadzorowania i wykonywania procedur
wiarygodnosci wykonywanych przez innego audytora.

Testy kontroli

A29.

Audytor jednostki korzystajacej jest zobowigzany przez MSB 330'' do zaprojektowania
i wykonania testdw kontroli, aby uzyska¢ wystarczajace odpowiednie dowody badania, co do
skutecznosci dziatania kontroli w pewnych okoliczno$ciach. W kontekscie organizacji ustugowej,
wymog ten ma zastosowanie, gdy:

(a) oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia przez audytora jednostki korzystajgcej
zawiera oczekiwanie, ze kontrole w organizacji ustugowej dzialaja skutecznie (to jest
audytor jednostki korzystajacej zamierza polega¢ na skutecznosci dziatania kontroli
w organizacji ustugowej przy ustalaniu rodzaju, roztozenia w czasie oraz zakresu procedur
wiarygodnosci) lub

(b)  procedury wiarygodno$ci same lub w polaczeniu z testami skutecznosci dziatania kontroli

' MSB 330, paragraf 8.
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w jednostce korzystajacej nie zapewniaja wystarczajacych odpowiednich dowodow
badania na poziomie stwierdzen.

Jezeli raport typu 2 nie jest dostgpny, audytor jednostki korzystajacej moze skontaktowac si¢
z organizacja ustugowa poprzez jednostke korzystajaca, aby zwroci¢ sie o zaangazowanie
audytora organizacji ustugowej, aby dostarczyt raport typu 2, ktdry zawiera testy skutecznos$ci
dziatania kontroli lub audytor jednostki korzystajacej moze wykorzysta¢ innego audytora do
wykonania procedur w organizacji ustugowej, ktéry testuje skuteczno$¢ dziatania tych kontroli.
Audytor jednostki korzystajacej moze rowniez odwiedzi¢ organizacje ustugowa i wykonac testy
kontroli, jezeli organizacja ustugowa wyraza na to zgodg. Oszacowania ryzyka dokonywane
przez audytora jednostki korzystajacej sa oparte na potaczonych dowodach dostarczonych przez
prace innego audytora oraz na wtasnych procedurach audytora jednostki korzystajacej.

Wykorzystanie raportu typu 2 jako dowodu badania, ze kontrole w organizacji ustugowej dzialaja
skutecznie (Zob. par. 17)

A3l.

A32.

A33.

Raport typu 2 moze w zamierzeniu mie¢ na celu zaspokojenie potrzeb kilku réznych audytorow
jednostek korzystajacych; przez to testy kontroli oraz wyniki opisane w raporcie audytora
organizacji ushugowej moga nie by¢ stosowne do stwierdzen, ktoére sg znaczace w sprawozdaniu
finansowym jednostki korzystajacej. Stosowne testy kontroli i ich wyniki podlegajg ocenie w celu
okreslenia czy raport audytora organizacji uslugowej dostarcza wystarczajacych odpowiednich
dowodow badania na temat skutecznosci kontroli, aby wspiera¢ oszacowanie ryzyka przez
audytora jednostki korzystajacej. Dokonujac tego audytor jednostki korzystajacej moze rozwazy¢
nastepujace czynniki:

(a)  okres pokryty testami kontroli oraz czas, ktéry uptynat od wykonania testow kontroli,

(b)  zakres pracy audytora organizacji ustugowej oraz pokryte ushugi i procesy, przetestowane
kontrole oraz testy, ktére zostaly wykonane, a takze sposob, w jaki przetestowane kontrole
odnosza si¢ do kontroli jednostki korzystajacej, oraz

(c)  wyniki tych testow kontroli oraz opinia audytora organizacji uslugowej o skutecznosci
dziatania kontroli.

Dla pewnych stwierdzen, im krétszy okres pokryty konkretnym testem oraz im dluzszy czas,
ktory uptynat od wykonania testu, tym mniej dowodow badania moze dostarczy¢ test. Por6wnujac
okres pokryty przez raport typu 2 do finansowego okresu sprawozdawczego jednostki
korzystajacej, audytor jednostki korzystajacej moze wyciggnac¢ wniosek, ze raport typu 2 oferuje
mniej dowodow badania, jezeli okres pokryty przez raport typu 2 i okres, dla ktorego audytor
jednostki korzystajacej zamierza polega¢ na tym raporcie pokrywaja si¢ w niewielkim stopniu.
Gdy wystapi taki przypadek, raport typu 2 pokrywajacy poprzedni lub kolejny okres moze
dostarczy¢ dodatkowych dowoddéw badania. W innych przypadkach, audytor jednostki
korzystajgcej moze ustali¢, ze konieczne jest wykonanie lub wykorzystanie innego audytora do
wykonania testow kontroli w organizacji ustugowej w celu uzyskania wystarczajacych
odpowiednich dowodow badania na temat skutecznos$ci dziatania tych kontroli.

Audytor jednostki korzystajacej moze rowniez stangé przed konieczno$cia uzyskania
dodatkowych dowodow na temat znaczacych zmian w kontrolach w organizacji ustugowej poza
okresem pokrytym przez raport typu 2 lub ustalenia dodatkowych procedur badania, ktore nalezy
wykonaé. Stosowne czynniki przy ustalaniu, jakie dodatkowe dowody badania uzyskaé¢ na temat
kontroli w organizacji ustugowej, ktére dziataly poza okresem pokrytym raportem audytora
organizacji uslugowej, moga obejmowac:
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o znaczenie oszacowanych ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen,

o poszczegblne kontrole, ktore byly testowane podczas okresu $§réodrocznego oraz ich
znaczace zmiany od kiedy byly testowane, w tym zmiany w systemie informacyjnym,
procesach i personelu,

o stopien, w jakim uzyskano dowody badania na temat skutecznosci dziatania tych kontroli,
o dtugo$¢ pozostatego okresu,
o zakres, w jakim audytor jednostki korzystajacej zamierza ograniczy¢ dalsze procedury

wiarygodnosci na podstawie polegania na kontrolach, oraz
o skuteczno$¢ $rodowiska kontroli oraz procesu monitorowania systemu kontroli
wewnetrznej jednostki korzystajace;.

Dodatkowe dowody badania moga zosta¢ uzyskane na przyklad, poprzez rozszerzenie testow
kontroli na pozostaly okres lub przetestowanie procesu monitorowania systemu kontroli
wewnetrznej jednostki korzystajace;.

Jesli okres testowania przez audytora organizacji ustugowej jest zupelie poza finansowym
okresem sprawozdawczym jednostki korzystajacej, audytor jednostki korzystajacej nie bedzie
w stanie polega¢ na takich testach przy ustalaniu przez audytora jednostki korzystajacej, ze
kontrole jednostki korzystajacej dziatajg skutecznie, poniewaz nie dostarczaja one dowodow
badania skuteczno$ci kontroli w biezacym okresie, o ile nie zostang wykonane inne procedury.

W pewnych okolicznosciach, ustugi $wiadczone przez organizacje ustugowa moga by¢
zaprojektowane przy =zalozeniu, ze pewne kontrole zostana wdrozone przez jednostke
korzystajaca. Na przyktad, uslugi moga by¢ zaprojektowane przy zalozeniu, ze w jednostce
korzystajacej beda kontrole dla autoryzacji transakcji, zanim zostang przestane do organizacji
ustugowej do przetwarzania. W takiej sytuacji, opis kontroli organizacji ustugowej moze
obejmowac opis tych wspomagajacych kontroli jednostki korzystajacej. Audytor jednostki
korzystajacej rozwaza, czy te wspomagajace kontrole jednostki korzystajacej sg stosowne dla
ustug swiadczonych jednostce korzystajace;.

Jezeli audytor jednostki korzystajacej uwaza, ze raport audytora organizacji ustugowej moze nie
dostarczy¢ wystarczajacych odpowiednich dowodéw badania, na przyktad, jezeli raport audytora
organizacji ustugowej nie zawiera opisu testow kontroli audytora organizacji ustugowej oraz ich
wynikow, audytor jednostki korzystajacej moze uzupelié swoje zrozumienie procedur
1 wnioskéw audytora organizacji ustugowej poprzez skontaktowanie si¢ z organizacja ustugowa
za posrednictwem jednostki korzystajacej, aby zwrocié¢ si¢ z prosbg o omowienie z audytorem
organizacji ustugowej zakresu i wynikow prac audytora organizacji ustugowej. Rowniez, jezeli
audytor jednostki korzystajacej uwaza to za konieczne, audytor jednostki korzystajacej moze
skontaktowac¢ si¢ z organizacjg uslugowa za posrednictwem jednostki korzystajacej, aby zwrocié
si¢ z prosba, aby audytor organizacji ustugowej wykonat procedury w organizacji ustugowe;j.
Alternatywnie audytor jednostki korzystajacej lub inny audytor na prosb¢ audytora jednostki
korzystajacej moze wykonac takie procedury.

Raport typu 2 audytora organizacji ustugowej identyfikuje wyniki testow, w tym wyjatki oraz
inne informacje, ktére mogltyby mie¢ wpltyw na wnioski audytora jednostki korzystajace;.
Wyjatki wskazane przez audytora organizacji ustugowej lub zmodyfikowana opinia w raporcie
typu 2 audytora organizacji uslugowej nie oznaczaja automatycznie, ze raport typu 2 audytora
organizacji ustugowej nie bedzie uzyteczny dla badania sprawozdania finansowego jednostki
korzystajacej podczas oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia. Wyjatki 1 sprawy
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powodujace modyfikacje opinii w raporcie typu 2 audytora organizacji ustugowej, sa raczej
rozwazane podczas oceny przez audytora jednostki korzystajacej testowania kontroli
wykonanego przez audytora organizacji ustugowej. Rozwazajac wyjatki i sprawy powodujace
zmodyfikowang opini¢, audytor jednostki korzystajacej moze omoéwié takie sprawy z audytorem
organizacji ustugowej. Taka komunikacja uzalezniona jest od kontaktu jednostki korzystajacej
z organizacja ustugowa i uzyskania akceptacji organizacji ustugowej dla dokonania komunikacji.

Komunikowanie stabosci w kontroli wewnetrznej zidentyfikowanych w trakcie badania

A39. Od audytora jednostki korzystajacej wymagane jest, aby terminowo komunikowat na piSmie
znaczace stabosci zidentyfikowane podczas badania zarowno kierownictwu, jak iosobom
sprawujgcym nadzor'? . Od audytora jednostki korzystajgcej wymagane jest rowniez terminowe
komunikowanie kierownictwu odpowiedniego szczebla odpowiedzialnosci innych stabosci w
kontroli wewnetrznej zidentyfikowanych podczas badania, ktére wedtug zawodowego osadu
audytora jednostki korzystajgcej sg wystarczajaco wazne, ze zastuguja na uwagge kierownictwa'>.
Zagadnienia, ktore audytor jednostki korzystajacej moze zidentyfikowac w trakcie badania i ktore
moze zakomunikowa¢ kierownictwu oraz osobom sprawujacym nadzér w jednostce
korzystajacej, obejmuja:

o wszelkie kontrole w ramach procesu monitorowania systemu kontroli wewngtrznej przez
jednostke, ktore moglyby zosta¢ wdrozone przez jednostke korzystajaca, w tym te
zidentyfikowane w wyniku uzyskania raportu typu 1 lub typu 2,

o przypadki, w ktorych wspomagajace kontrole jednostki korzystajacej zostaty wymienione
w raporcie typu 1 lub typu 2 i nie zostaly wdrozone w jednostce korzystajacej, oraz

o kontrole, ktore moga by¢ potrzebne w organizacji ustugowej, a ktére wydaje sie, ze nie
zostaty wdrozone lub ktore nie sg szczegdlowo pokryte przez raport typu 2.
Raporty typu 1 oraz typu 2, ktore nie obejmuja ushug organizacji podwykonawczej (Zob. par. 18)

A40. Jezeli organizacja ustugowa korzysta z organizacji podwykonawczej, raport audytora organizacji
ustugowej moze albo obejmowaé, albo pomija¢ stosowne cele kontroli organizacji
podwykonawczej i powiazane kontrole w opisie systemu organizacji ustugowej oraz w zakresie
zlecenia audytora organizacji ustugowej. Te dwie metody raportowania sg znane odpowiednio
jako metoda wlaczajaca i metoda wycinkowa. Jezeli raport typu 1 lub typu 2 nie obejmuje kontroli
w organizacji podwykonawczej, a ustugi §wiadczone przez organizacj¢ podwykonawcza sa
stosowne dla badania sprawozdania finansowego jednostki korzystajacej, od audytora jednostki
korzystajacej] wymagane jest, aby zastosowa¢ wymogi niniejszego MSB w odniesieniu do
organizacji podwykonawczej. Rodzaj i zakres pracy, ktore ma wykona¢ audytor jednostki
korzystajacej w odniesieniu do ustug §wiadczonych przez organizacje podwykonawcza, zalezy
od rodzaju i znaczenia tych uslug dla jednostki korzystajacej oraz stosownosci tych ushug dla
badania. Zastosowanie wymogu okre$lonego w paragrafie 9 pomaga audytorowi jednostki
korzystajacej w ustaleniu wplywu organizacji podwykonawczej oraz rodzaju i zakresu pracy do
wykonania.

Oszustwa, niezgodnos$¢ z przepisami prawa i regulacjami oraz nieskorygowane znieksztalcenia
zwiazane z dzialalno$cig organizacji ustugowej (Zob. par. 19)

12 MSB 265 Komunikowanie stabosci w kontroli wewnetrznej osobom sprawujgcym nadzor i kierownictwu jednostki,

paragrafy 9-10.
13 MSB 265, paragraf 10.
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Od organizacji ustugowej moze byé wymagane zgodnie z warunkami umoéw z jednostkami
korzystajagcymi, aby ujawniata jednostkom korzystajacym, na ktore ma to wplyw, wszelkie
oszustwa, niezgodnosci z przepisami prawa i regulacjami lub nieskorygowane znieksztalcenia,
mozliwe do przypisania kierownictwu lub pracownikom organizacji ustugowej. Zgodnie z
wymogiem paragrafu 19 audytor jednostki korzystajacej kieruje zapytania do kierownictwa
jednostki  korzystajacej dotyczace tego, czy organizacja ustugowa poinformowata
o jakichkolwiek takich sprawach i ocenia, czy ktorakolwiek sprawa zaraportowana przez
organizacj¢ uslugowa wptywa na rodzaj, roztozenie w czasie i zakres dalszych procedur badania
audytora jednostki korzystajacej. W pewnych okoliczno$ciach, audytor jednostki korzystajacej
moze wymagac¢ dodatkowych informacji w celu wykonania tej oceny oraz moze zazadaé¢ od
jednostki korzystajacej, aby skontaktowata si¢ z organizacja ustugowa, aby uzyska¢ konieczne
informacje.

Raportowanie przez audytora jednostki korzystajacej (Zob. par. 20)

A42.

Gdy audytor jednostki korzystajacej z organizacji ustugowej nie jest w stanie uzyskac
wystarczajacych odpowiednich dowodoéw badania dotyczacych ustug $wiadczonych przez
organizacj¢ ushlugowa stosownych dla badania sprawozdania finansowego jednostki
korzystajacej, wystepuje ograniczenie zakresu badania. Moze tak by¢ w przypadku, gdy:

. audytor jednostki korzystajacej nie jest w stanie uzyskaé¢ wystarczajacego zrozumienia
ustug §wiadczonych przez organizacje ustugows i nie ma podstawy dla identyfikacji
1 oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia,

o oszacowanie ryzyka przez audytora jednostki korzystajacej obejmuje oczekiwanie, ze
kontrole w organizacji ustugowej dziatajg skutecznie, a audytor jednostki korzystajacej nie
jest w stanie uzyska¢ wystarczajacych odpowiednich dowodow badania na temat
skutecznosci dziatania tych kontroli, lub

. wystarczajace odpowiednie dowody badania sg dostepne tylko z zapisow utrzymywanych
w organizacji uslugowej, a audytor jednostki korzystajacej nie jest w stanie uzyskaé
bezposredniego dostepu do tych zapisow.

To, czy audytor jednostki korzystajacej wyraza opini¢ z zastrzezeniem lub odstepuje od
wyrazenia opinii, zalezy od wniosku audytora jednostki korzystajacej co do tego, czy mozliwy
wplyw na sprawozdanie finansowe jest istotny lub rozlegty.

Odwotanie do pracy audytora organizacji ustugowej (Zob. par. 21-22)

A43.

Ad4.

W niektérych przypadkach, przepisy prawa lub regulacja moga wymagac¢ odwotania do pracy
audytora organizacji ustugowej w sprawozdaniu audytora jednostki korzystajacej, na przyktad
dla celow transparentnosci w sektorze publicznym. W takich okoliczno$ciach audytor jednostki
korzystajacej moze potrzebowac zgody audytora organizacji ustugowej przed zrobieniem takiego
odwotania.

Fakt, zZe jednostka korzystajaca wykorzystuje organizacj¢ uslugowg, nie zmienia
odpowiedzialno$ci audytora jednostki korzystajacej zgodnie z MSB, =za uzyskanie
wystarczajacych odpowiednich dowodow badania, aby da¢ racjonalng podstawe do wsparcia
opinii audytora jednostki korzystajacej. Z tego wzgledu, audytor jednostki korzystajacej nie robi
odwotania do raportu audytora organizacji ustugowej jako do podstawy, w czesci, dla opinii
audytora jednostki korzystajgcej o sprawozdaniu finansowym jednostki korzystajacej. Jednakze,
gdy audytor jednostki korzystajacej wyraza zmodyfikowang opini¢ ze wzgledu na
zmodyfikowang opini¢ w raporcie audytora organizacji ustugowej, audytorowi jednostki
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korzystajacej nie zabrania si¢ odwotania do raportu audytora organizacji ustugowej, jezeli takie
odwotanie pomaga w wyjasnieniu powodu dla modyfikacji opinii audytora jednostki
korzystajacej. W takich okolicznos$ciach audytor jednostki korzystajacej moze potrzebowac
zgody audytora organizacji uslugowej przed zrobieniem takiego odwotania.
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